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 Regeling screenings- en testinstrumenten 

leerwegondersteunend onderwijs (lwoo) en 

praktijkonderwijs (pro) schooljaar  

2010-2011 
 

 

 Bestemd voor 

Regionale verwijzingscommissies voortgezet onderwijs (RVC’s VO); 

Bevoegde gezagsorganen van scholen die deelnemen in een samenwerkingsverband VO; 

Bevoegde gezagsorganen van scholen voor primair onderwijs; 

Bevoegde gezagsorganen van scholen voor (voortgezet) speciaal onderwijs. 

 

 

 Datum inwerkingtreding 

Deze regeling treedt in werking met ingang van de tweede dag na de dagtekening van de 

Staatscourant waarin zij wordt geplaatst, met uitzondering van artikel 2. (zie artikel 3, lid 

1). Artikel 2 treedt in werking met ingang van de tweede dag na dagtekening van de 

Staatscourant waarin zij wordt geplaatst en werkt daarbij terug tot en met 20 mei 2009. 

(zie artikel 3, lid 2) 

 

 Geldigheidsduur 

n.v.t. 

 

 Juridische grondslag 

artikel 3, vierde lid, van het Besluit regionale verwijzingscommissies (rvc’s) en regionaal 

zorgbudget. 

 

 Officiële publicatie 

zie de Staatscourant van 21 juli 2009 op www.officielebekendmakingen.nl  

 

 Relatie tot eerdere publicaties 

n.v.t. 
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De staatssecretaris van onderwijs, cultuur en wetenschap, 

 

Handelende in overeenstemming met de minister van landbouw, natuur en 

voedselkwaliteit; 

 

Gelet op: 

• artikel 3, vierde lid, van het Besluit RVC’s en regionaal zorgbudget; 

 

Besluit 

 

Artikel 1 Vaststelling screenings- en testinstrumenten 

De screenings- en testinstrumenten ten behoeve van de indicatiestelling voor 

leerwegondersteunend onderwijs en praktijkonderwijs voor het schooljaar 2010-2011 

worden vastgesteld conform de bijlage bij deze regeling. 

 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

Artikel 2 Wijziging Regeling lerarenbeurs voor scholing en zij-instroom 2009–2011 

In artikel 1, onderdeel l, van de Regeling lerarenbeurs voor scholing en zij-instroom 2009–

2011 wordt "persoon die wordt tewerkgesteld zonder benoeming" telkens vervangen door: 

persoon die wordt benoemd of wordt tewerkgesteld zonder benoeming. 

 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

Artikel 3 Inwerkingtreding 

1. Deze regeling treedt in werking met ingang van de tweede dag na de dagtekening 

van de Staatscourant waarin zij wordt geplaatst, met uitzondering van artikel 2. 

2. Artikel 2 treedt in werking met ingang van de tweede dag na dagtekening van de 

Staatscourant waarin zij wordt geplaatst en werkt daarbij terug tot en met 20 mei 

2009. 

 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

Artikel 4 Citeertitel 

Deze regeling wordt aangehaald als: Regeling screenings- en testinstrumenten LWOO en 

PrO schooljaar 2010-2011. 

 

Deze regeling zal met de toelichting en bijlage in de Staatscourant worden geplaatst. 

 

 

 

De staatssecretaris van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap, 

J.M. van Bijsterveldt-Vliegenthart 
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Toelichting 

1. Algemeen 

 

Op 1 augustus 2002 is een wijziging in werking getreden van de Wet op het voortgezet 

onderwijs (2202, STB.288) in verband met de invoering van het regionaal zorgbudget en 

de indicatiestelling voor leerwegondersteunend onderwijs (LWOO) en praktijkonderwijs 

(PrO). In het hierop gebaseerde Besluit Regionale verwijzingscommissies (RVC’s), 

regionaal zorgbudget en praktijkscholen met declaratiebekostiging van 27 mei 2003 (Stb. 

262), dat op 1 augustus 2003 in werking is getreden, wordt de uitwerking van nieuwe 

zorgwetgeving – de indicatiestelling en het regionaal zorgbudget – vanaf het schooljaar 

2003- 2004 geregeld. 

 

Jaarlijks dient vóór 1 oktober een overzicht te worden gemaakt van de screenings-, toets- 

en testinstrumenten die in het kader van de indicatiestelling LWOO en PrO als deugdelijk 

worden aangemerkt.  Deze lijst wordt door het ministerie van OCW op voorstel van de 

voorzitters van de RVC’s VO vastgesteld (artikel 3, vierde lid, van het Besluit RVC’s en 

regionaal zorgbudget).  

 

De voorliggende lijst bevat een limitatieve opsomming van de te gebruiken instrumenten 

bij aanvragen tot indicatiestelling die ingediend worden bij de RVC in de periode van 1 

oktober 2009 t/m 30 september 2010 voor leerlingen: 

� die in het schooljaar 2010/2011 zullen instromen in het eerste leerjaar vmbo of 

het praktijkonderwijs; 

� uit het eerste leerjaar van het voortgezet onderwijs, waarvoor een beschikking 

LWOO of  PRO wordt aangevraagd. 

Op verzoek van veel scholen wordt deze lijst ruim vóór oktober vastgesteld en 

gepubliceerd.  

 

2. Vaststelling lijst van te gebruiken instrumenten bij de indicatiestelling 

voor LWOO en PrO ten behoeve van instroom in schooljaar 2010/2011 

 

Het advies van de RVC’s VO is gebaseerd op een voorstel van de daartoe ingestelde 

Certificeringscommissie, bestaande uit deskundige vertegenwoordigers uit de toets- en 

verwijzingspraktijk.  

Een belangrijk criterium voor opname van toets- en testinstrumenten in de lijst is de 

psychometrische deugdelijkheid. Op het moment van opname in de lijst moet die op 

onafhankelijke wijze zijn vastgesteld. De RVC’s VO hebben hiertoe met de Commissie 

Testaangelegenheden (Cotan) van het Nederlands Instituut voor Psychologen (NIP) een 

voorziening getroffen. De Cotan beoordeelt als onafhankelijke commissie test- en 

screeningsinstrumenten en rapporteert hierover in het openbaar. Belangrijke punten in de 

beoordeling vormen normering, betrouwbaarheid en validiteit. Hiernaast betrekt de 

Certificeringscommissie in hun advisering ten aanzien van de te gebruiken instrumenten: 

� de praktische bruikbaarheid; 

� de geschiktheid voor de doelgroep (de mate waarin het instrument geschikt is, 

dan wel niet nadrukkelijk ongeschikt, voor de doelgroep). 

 

3. Beoordelingscategorieën 

 

Uitgangspunt voor opname in onderhavige lijst is en blijft een door de Cotan positieve 

beoordeling op de relevante aspecten: betrouwbaarheid, normering, begripsvaliditeit en 

veelal de criteriumvaliditeit.  
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Wanneer hier niet op alle punten een “voldoende of hoger” beoordeling gegeven is, wordt 

het instrument niet in de lijst opgenomen. (m.u.v. de didactische toetsen en de SE-

vragenlijsten waar aan de criteriumvaliditeit niet al te zwaar getild wordt). 

Op basis van de ter beschikking staande gegevens en analyses is gekomen tot de 

volgende categorisering: 

 

o Categorie 0:  Er is nog onvoldoende ervaring met dit instrument in het veld en het 

komt nog te weinig voor in het landelijke databestand om een oordeel over de 

geschiktheid dan wel bruikbaarheid voor de doelgroep(en) LWOO- en/of PrO-

leerlingen uit te kunnen spreken; 

o Categorie I:  Volgens de uitslag van de enquête is dit instrument geschikt dan wel 

bruikbaar voor de afname bij potentiële LWOO- en/of PrO-leerlingen; de analyse van 

de gegevens uit het landelijke databestand ondersteunt de enquête uitslag. De 

normering is niet ouder dan 15 jaar;  

o Categorie II:  Volgens de enquête uitslag is dit instrument geschikt dan wel 

bruikbaar voor afname bij potentiële LWOO- en/of PrO-leerlingen; ook uit het 

landelijke databestand blijken geen negatieve aspecten voor de beoordeling op dit 

punt; de normering is echter nogal verouderd (15 jaar; ingeval een test de enige is 

op zijn gebied zelfs ouder dan 15 jaar);  

o Categorie III:  Meer dan de helft van de respondenten vonden dit instrument niet 

zomaar geschikt of bruikbaar voor afname bij potentiële LWOO- dan wel PrO-

leerlingen en/of de analyse van de gegevens uit het landelijke databestand geeft aan 

dat aan het gebruik van dit instrument voor de doelgroep(en) (potentiële LWOO- dan 

wel PrO-leerlingen) negatieve effecten kleven die van dien aard en omvang zijn dat 

aangeraden wordt het gebruik van een ander instrument voor het te onderzoeken 

criterium in overweging te nemen; 

o Categorie IV:  70 percent of meer van de respondenten vonden dit instrument niet 

geschikt of bruikbaar voor potentiële LWOO- dan wel PrO-leerlingen en/of de analyse 

van de gegevens uit het landelijke databestand geeft aan dat aan het gebruik van dit 

instrument bij de doelgroep(en) zeer negatieve effecten kleven die van dien aard en 

omvang zijn dat het gebruik van dit instrument bij de onderhavige doelgroep ernstig 

ontraden moet worden.  

 

Het zij vermeld, dat categorie IV in het verleden betekend zou hebben dat het instrument 

van de lijst afgevoerd zou zijn. Nu wordt de term ernstig ontraden gehanteerd. Ook 

categorie III houdt een advies in om uit te zien naar een ander instrument. Hoe hiermee 

nu in de praktijk om te gaan? Meestal gaat het om intelligentie- en SE-tests die klassikaal 

en/of schriftelijk zijn afgenomen. Dit is dan in het jaarlijkse ritme van schoolonderzoek en 

testprocedures gebeurd. In een flink aantal gevallen blijken klassikale/schriftelijke tests 

niet geschikt voor delen van onze leerling-populatie. Dit hangt meestal samen met 

ernstige taal- en leesproblemen van de leerling, als gevolg van dyslexie, ernstige spraak- 

en taalstoornissen of Nederlands als tweede taal. Het zal duidelijk zijn dat het bevoegde 

gezag (en binnen de scholen de deskundigen) en de betrokken RVC-VO hier hun eigen 

verantwoordelijkheden hebben en moeten nemen en dat uiteindelijk in de communicatie 

over en weer tussen beide instanties uitgevonden dient te worden hoe met deze 

problematiek in het algemeen en in individuele gevallen om te gaan. In de commissie is 

hierover ook uitvoerig gesproken. We kunnen ons voorstellen, dat men in bepaalde 

gevallen en omstandigheden de klassikaal en schriftelijk verzamelde gegevens in de 

beschikkingsprocedure toch accepteert.  
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Ten eerste dient vermeld, dat voor sommige leerlingen een zoveelste toetsmiddag niet 

goed op te brengen valt. Ook is duidelijk dat in de korte tijdsspanne die tussen de 

verzameling van de gegevens en de RVC beslissing ligt, onnodig werk voorkomen dient te 

worden. Daarnaast is met hertesten geld gemoeid. Dus als een en ander niet echt nodig 

is, dan moet dit in goed overleg voorkomen kunnen worden. Wanneer lijkt nu het 

hertesten onnodig? Wanneer de klassikaal en schriftelijk afgenomen tests in 

overeenstemming zijn met vroegere op een andere manier verzamelde gegevens 

(bijvoorbeeld: een recente NIO met een vroegere WISC-R), en/of wanneer gegevens 

harmonisch overeenkomen met andersoortige gegevens in de aanvraag (bijvoorbeeld van 

een leerling is een NPV-J afgenomen hoewel hij voor lezen slechts een DLE van 25 heeft, 

maar de gegevens komen overeen met eerder jeugdpsychiatrisch onderzoek en/of met 

gegevens uit het onderwijskundig rapport) kan ervan worden uitgegaan dat de 

aangeleverde gegevens kloppen en niet door een categorie I of II test vervangen hoeven 

te worden. In het andere geval (bijvoorbeeld de NIO komt veel lager uit dan op grond van 

vorig intelligentie onderzoek of op grond van resultaten op de inzichtvakken mocht 

worden verwacht, of de leerling geeft in de NPV-J aan sociaal adequaat te handelen, waar 

de leerkracht in de AVL/DVL aangeeft, dat dat geenszins het geval is) zal men toch tot 

andere evidentie (bijvoorbeeld via hertesten met een ander instrument, of observatie van 

de psycholoog, of het invullen van vragenlijsten door leerkracht of ouders) moeten 

beschikken: niet alleen zou in het andere geval de beslissingsprocedure op mogelijk 

onjuiste gegevens berusten, maar ook zouden foutieve persoonlijke gegevens over de 

leerling in omloop komen en daaraan wil toch niemand meewerken? 

 

"Met betrekking tot de precisering van de in de regeling (artikel 4) genoemde 

"diagnostisch geschoolde psycholoog of orthopedagoog" geldt: een bevoegd deskundige is 

een door de eigen beroepsgroep erkend onderzoeker. In dit geval degene die lid is van 

het Nederlands Instituut voor Psychologen en is opgenomen in het Register Kinder-en 

Jeugdpsychologen en beschikt over een basisaantekening Psychodiagnostiek van dit 

instituut of degene die lid is van de Nederlandse Vereniging van Pedagogen en 

Onderwijskundigen en geregistreerd is als Orthopedagoog-Generalist dan wel een BIG 

geregistreerde gezondheidszorgpsycholoog."  

 

De certificeringscommissie heeft in de lijst per onderdeel een toelichting op de wijzigingen 

– in vergelijking met voorgaande jaren – opgenomen. Alle instrumenten zijn opgenomen 

met de naam waaronder zij in de Documentatie van tests en testresearch (Evers e.a. 

2000) of in de aanvullingen hierop zijn opgenomen. 

 

Tot slot:  De onderbouwing van het advies en de uitgebreide toelichting en 

verantwoording van de certificeringscommissie op de hier gepubliceerde lijst, als mede de 

van toepassing zijnde wettelijke regelingen, kan men nalezen op de website van de 

landelijke vereniging van RVC’s- VO:  www.rvc-vo.nl   

 

4. Wijziging Regeling lerarenbeurs voor scholing en zij-instroom  

2009–2011 

 

Abusievelijk was in artikel 1, onderdeel l, de persoon die wordt benoemd niet opgenomen. 

Door deze wijziging wordt dit hersteld. 

 

 

 

De staatssecretaris van onderwijs, cultuur en wetenschap, 

J.M. van Bijsterveldt-Vliegenthart 


